M\"_ ZARZAD DROG WOJEWODZKICH W KRAKOWIE
MALOPOLSKA INSTYTUCJA WOJEWODZTWA MAt OPOLSKIEGO

Krakéw, 09.02.2021 r.
ZDW/PW/2021/1022/DN-4/AN
zn. sprawy: ZDW-DN-4-271-82/20

Wg rozdzielnika

dotyczy: postepowania w sprawie zamoéwienia pn. Modernizacja odcinkéw drog
wojewodzkich i obiektow mostowych — przebudowa DW 973 od mostu w m. Borusowa
do nowoprojektowanej obwodnicy w m. Hubenice

(nr ZDW-DN-4-271-82/20)

Zamawiajgcy — Zarzad Drég Wojewddzkich w Krakowie prowadzajgcy postepowanie jw.,
niniejszym na podstawie art. 38 ust. 1, 1a i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwiern
publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843, zwanej dalej ustawg PZP) udziela
ponizej odpowiedzi na ztozone przez Wykonawcoéw wnioski o wyjasnienie tresci Specyfikacji
Istotnych Warunkdéw Zaméwienia (SIWZ) w przedmiotowym postepowaniu, ktére wplynety
do Zamawiajgcego (numeracja pytan oraz kolejno$¢ udzielania odpowiedzi jest ustalona przez
Zamawiajgcego):

Pytanie nr 20:

Zwracamy sie z prosbg o wyjasnienie, czy Zamawiajgcy uzna za spetniajgce wymogi SIWZ
zastosowanie przez Wykonawce produktu innego, niz wskazany w STWIORB w zakresie
ziarnistego dodatku hydrofobowego pozwalajgcego jednak osiggnaé wiasciwosci wymagane dla
gruntu lub mieszanki gruntowo — kruszywowej stabilizowanego dodatkiem w formie ziarnistej?
Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz zastosowanie przez Wykonawce produktu innego, niz wskazany
w STWIORB w zakresie ziarnistego dodatku hydrofobowego pozwalajgcego jednak osiggnaé
wiasciwosci wymagane dla gruntu lub mieszanki gruntowo-kruszywowej stabilizowanego
dodatkiem w formie ziarnistej, nie zostanie uznane za spetnienie okreslonych w SIWZ (OPZ)
wymagan odnoszacych sie do realizacji przedmiotu zamowienia, poniewaz nie jest to zgodne
z trescig OPZ (zat. nr 1 SIWZ) i jednocze$nie nie mozna takiej sytuacji uzna¢ za zaoferowanie
produktu / materiatu rwnowaznego.

Wskazuje sie, iz w ocenie Zamawiajgcego nie da sie odpowiedzie¢ akceptujgco na zadane
pytanie, gdyz z samej juz jego tresci jednoznacznie wynika, ze jest to niemozliwe. Nie mozna
bowiem uzna¢ produktu / materiatu za spetniajgcego wymogi SIWZ w sytuacji, w ktérej nie spetnia
on wymagan okresionych w STWIORB (i nie jest w tym kontek$cie produktem / materiatem
réwnowaznym). Zamawiajacy informuje, iz dopuszcza zastosowanie kazdego materiatu / produktu
spetniajgcego wymagania wynikajgce z udostepnionych STWIORB (stanowiacych czesé¢ OPZ -
zat. nr 1 SIWZ).

Pytanie nr 21:
W Specyfikacji Technicznej Wykonania i Odbioru Robét Budowlanych (STWIORB), stanowigcej

zatgcznik do SIWZ, w zakresie wymagan dla podbudowy (D-04.00.00) w ramach D-04.12.01
w pkt. 2.4 wskazano, ze ,Dodatek powinien takze spetnia¢ wszystkie wskazane w Tablicy nr 4
wymagania w zakresie wydanych i obowigzujacych dla niego dopuszczen, -certyfikatow
i zaswiadczen kontroli.
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Majgc na uwadze fakt, iz powszechnie obowigzujace przepisy prawa nie zobowigzujg
producentéw/dostawcoéw do uzyskania i posiadania wymienionych wyzej dopuszczen, certyfikatow
oraz zaswiadczen kontroli dla dodatkéw do cementu wykorzystywanych w zakresie stabilizacji
gruntu w zwigzku z budowg drog, zwracamy sie¢ zatem z prosbg o wyjasnienie, czy Zamawiajacy
uzna za spetniajace wymogi STWIORB wykorzystanie przez Wykonawce dodatku do cementu,
dla ktérego producent/dostawca nie posiada Aprobaty Technicznej w zwigzku z brakiem podstawy
prawnej do jej wystawienia co Instytut Badawczy Drég i Mostéw potwierdzit stosownym pismem.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, Zze nie dopuszcza do zastosowania podczas realizacji przedmiotu
zamoéwienia produktéw / materiatdw nieposiadajacych zadnych dokumentéw i dopuszczen,
a w szczeg6lnoSci nieposiadajgcych waznej Aprobaty Technicznej lub tez Krajowej Oceny
Technicznej.

Przedmiotowe stanowisko Zamawiajgcego jest podyktowane szeregiem oczywistych czynnikéw,
W znacznej mierze zwigzanych z przyjetg od lat i powszechnie obowigzujaca w branzy drogowej
praktyka. Nie sposéb jest dopusci¢ do zastosowania produkty / materiaty, ktére majg wptywac
na parametry warstw konstrukcyjnych drogi, czyli pozostajg w bezposrednim zwigzku z trwatoscig
eksploatacyjng drogi, a ktére nie zostaly poddane specjalistycznym i obiektywnym badaniom
przeprowadzonym przez akredytowane i notyfikowane jednostki oraz w konsekwencji ktore
nie posiadajg sporzadzonych przez te jednostki stosownych dopuszczen lub certyfikatow.
Stanowisko Zamawiajacego znajduje swoje potwierdzenie w obowigzujgcych przepisach
prawa, przede wszystkim w kontekscie tresci rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury i Budownictwa
Z dnia 17 listopada 2016 r. w sprawie sposobu deklarowania wiasciwosci uzytkowych wyrobéw
budowlanych oraz sposobu znakowania ich znakiem budowlanym. Rozporzadzenie to definiuje
grupy wyrobdéw budowlanych (nie ograniczajac obowigzkéw wytgcznie do tych wskazanych)
objete obowigzkiem sporzadzenia Krajowej Deklaracji Wtasciwosci Uzytkowych, a takze
wymagane dla tych grup Krajowe Systemy Oceny i Weryfikacji Statosci Wiasciwosci Uzytkowych
(zatacznik nr 1). W wierszu nr 15 Tablicy wskazanej w zatgczniku nr 1 wymienione zostaty
m.in. spoiwa hydrauliczne do mieszanek stosowanych na podbudowy drég i stabilizacji podioza
oraz inne spoiwa budowlane. W kolumnie [5] wiersza natomiast przypisano tym spoiwom Krajowy
System Oceny jako “2+”, czyli obowigzek certyfikacji przez akredytowang jednostke systemu
Zaktadowej Kontroli Produkcji. Dokumentem odniesienia do sporzadzenia Krajowej Deklaraciji
Wiasciwosci Uzytkowych dla wyrobéw budowlanych nieobjetych Polskg Normg jest wtasnie
Krajowa Ocena Techniczna (lub Aprobata Techniczna).

Pytanie nr 22:
W Specyfikacji Technicznej Wykonania i Odbioru Rob6t Budowlanych (STWIORB), stanowigcej

zatgcznik do SIWZ, w zakresie wymagan dla podbudowy (D-04.00.00) w ramach D-04.12.01 w pkt.
2.4 zawarto wymagania dotyczace ziarnistego dodatku hydrofobowego, ktérego cechg powinna
by¢ ,niezwilzalnos¢”.

Zwracamy sie zatem z prosbg, majac na uwadze dopuszczalno$¢ stosowania produktow
rownowaznych w zakresie zastosowania (funkcji) oraz jakosci, czy Zamawiajacy uzna
za réwnowazny do Srodka wskazane w przywotanych wymaganiach $rodek, ktory spetnia
analogiczng funkcje tj. zwigksza w sposéb trwaty odporno$¢ gruntu na absorpcje kapilarng wody,
jednak z uwagi na zastosowanie odmiennej technologii nie jest ,nienawilzalny”. Z praktyki
budowlanej wykonawcy przy zastosowaniu réwnowaznych produktéw wptywajgcych
na zwiekszenie w sposob trwaty odpornosci gruntu na absorpcje kapilarng wody, wynika iz cecha
zwilzalnosci dodatku hydrofobowego nie wptywa na wymagane warto$ci wspéiczynnika nasigkania
[S], odpornosci na absorpcje kapilarng [R], oraz modut sprezystosci [E] dla gruntu lub mieszanki
gruntowo — kruszywowej stabilizowanej dodatkiem?



Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz dopuszcza zastosowanie kazdego materiatu / produktu spetniajgcego
wymagania wynikajgce z udostepnionych STWIORB (stanowiacych czesé OPZ — zat. nr 1 SIWZ).
Patrz rowniez odpowiedzi na pytania nr 20 i 21.

Pytanie nr 23:

Zwracamy sie z prosba o udostepnienie dokumentacji geologiczno-inzynierskiej ?

Odpowiedz:

W kontekscie pytania Zamawiajgcy w zafgczeniu do niniejszego pisma udostepnia opinie
geotechniczng. Przedmiotowy dokument zamieszczony jest na stronie internetowej
Zamawiajgcego www.zdw.krakow.p/ w linku do zatgcznikéw pod adresem fip:/ftp.zdw.home.pl
/wzp1/82_20 - folder ,zatgczniki do pisma z dnia 09.02.2021 r”.

Pytanie nr 24:

Czy zamawiajagcy posiada uzgodnienia z gestorami sieci ? Czy istniejgce sieci nie kolidujg
z projektowang przebudowa drogi ? Jezeli tak, czy wymagajg one przebudowy ?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz rozwigzania projektowe w zakresie przebudowy sieci kolidujgcych
z planowang do przebudowy drogg zostaty uzgodnione na naradzie koordynacyjnej. Zamawiajgcy
w zafgczeniu do niniejszego pisma udostepnia protokédt z rzeczonej narady koordynacyjnej —
przedmiotowy dokument zamieszczony jest na stronie internetowej Zamawiajgcego
www.zdw.krakow.pl w linku do zatacznikéw pod adresem ftp./ftp.zdw.home.pliwzp1/82_20 —
folder ,zatgczniki do pisma z dnia 09.02.2021 .

Pytanie nr 25:
Czy w ramach inwestycji przewidziano wycinke drzew? Jezeli tak prosimy o udostepnienie

projektu wycinki oraz wskazanie miejsca odwozu. Czy w ramach przebudowy drogi nalezy
wykonac¢ nasadzenia kompensacyjne? Jezeli tak prosimy o udostepnienie projektu nasadzen.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz w ramach realizacji niniejszego zaméwienia nie przewiduje si¢ wycinki
drzew.

Niniejsze pismo staje sie czescig Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia.
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